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1. Podstawa i cel opracowania.

Podstawe formalng opracowania stanowi umowa zawarta pomiedzy Starostwem
Powiatowym w Puttusku z siedzibg przy ul. Biatowiejskiej 5, a wykonawca niniejszego
opracowania.

Przec_imiotem opracowania jest zabytkowa konstrukcja wigzby dachowej nad
budynkiem poklasztornym w miejscowosci Strzegocin, gm. Swiercze, woj. mazowieckie.
Celem opracowania jest wykonanie inwentaryzaciji zabytkowej czesci wiezby,
zachowanej nad skrzydtem pétnocnym budynku dawnego klasztoru.

Inwentaryzacje wykonano w oparciu o pomiary konstrukgji przeprowadzone przez
autora opracowania w sierpniu 2009 r.

Klasztor wraz z koéciotem stanowi zabytkowy zespdt pobernardyniski, wpisany do
rejestru zabytkow decyzjg nr A-115 z dnia 19.03.1962 r.
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2. Historia klasztoru.

Obecny, murowany klasztor i koscidt w Strzegocinie wzniesiony zostat w potowie
XVl w. dla bernardynéw z inicjatywy Kazimierza Ludwika Bielinskiego oraz Jana i
Brygidy Wesslow. Poczatkowo, okoto 1740 r., ukoriczona zostata budowa zachodniego
skrzydta klasztoru oraz rozpoczeta zostata budowa kosciota, przerwana w 1741 r. na
skutek bteddw architektonicznych grozacych katastrofg budowlana,

Budowe ukonczono po przeszto 20-letniej przerwie w latach 1763-76 wg projektu
architekta Gdanskiego Samuela Fischera, prace prowadzone bylty pod nadzorem
zakonnika bernardynskiego Jana Zargbskiego. Dokonczony zostat budynek koscielny
oraz wzniesiono pozostate skrzydta klasztoru.

Konwent bernardyriski w Strzegocinie skasowany zostat w 1868 r. przez wladze
carskie. Na skutek pozaru w 1895 r. zniszczony zostat dach nad kosciotem, brak jest
jednak informacji o zniszczeniach lub uszkodzeniach konstrukcji nad klasztorem. Od
1906 r. koscidt uzytkowany byt jako parafialny, a w klasztorze umieszczono szkote. W
okresie powojennym budynek poklasztorny wykorzystywany byt w celach mieszkalnych,
co doprowadzito do kompletnej jego dewastacii.

W 2002 r. przejety zostat w uzytkowanie przez MONAR-MARKOT z
przeznaczeniem na ,Centrum Pomocy Blizniemu”. Z uwagi na katastrofalny stan
zachowania, w wyniku prowadzonych prac zabezpieczajacych, okoto %/3 pierwotnej

wiezby dachowej nad klasztorem uleglo rozbioree i wymianie na nowg konstrukcije.

3. Opis konstrukcjt wiezby dachowej.

W chwili obecnej z dawnej konstrukcji wiezby dachowej nad budynkiem klasztoru
zachowana jest jedynie czes¢ nad skrzydiem péiocnym (okolo '/3 calosci dawnej
wiezby nad klasztorem). Pozostate czesci wiezby zostaly juz wymienione na nowe
konstrukcje, nad skrzydtem zachodnim z zachowaniem pierwoinego ksztattu dachu oraz
wysokosci kalenicy, a nad skrzydtem wschodnim jako tymczasowe zadaszenie o bardzo
niewielkim kacie nachylenia pofaci dachowych.

W obecnym ksztatcie jest to sktadajgca sie z 23 catych wigzaréw oraz 4 wigzaréw
czedciowych Konstrukcja jetkowa o dwdch poziomach jetek, posiadajaca usztywnienia
podtuzne poszczegdlnych wigzaréw jedynie w potaci dachu po stronie pdtnocnej, w
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postaci jednego poziomu rygli faczacych po kilka krokwi oraz pojedynczych zastrzatow
pomigdzy sasiednimi krokwiami, przechodzacych réwniez przez rygiel.

Konstrukcja nie jest symetryczna wzgledem osi poprzecznej wigzara oraz budynku.
Po stronie poftudniowej posiada niejako dwie krokwie, pierwszg — wewnetrzna,
symetryczng do krokwi w potaci pétnocnej, na ktérej koncza sie obie jetki oraz druga —
zewnetrzng, biegnaca od kalenicy do zakoriczenia belki wigzarowej. Wystepujg dwa
typy usztywnienia krokwi, w wigzarach nr 1-7 i 17-19 obie krokwie potgczone sg krétkim
zastrzatem mniej wigcej w potowie ich dtugosci, a w wigzarach nr 8-16 wystepuje dtugi
zastrzat, fgczacy zewnetrzng krokiew, poprzez wewnetrzna z belkg wigzarows.
Dodatkowo pomiedzy zewnetrzng krokwig a belka wiazarows, we wszystkich
powyzszych typach wigzardéw zlokalizowany jest dodatkowy, mniejszy miecz stopowy
wigzara.

Po stronie pdtnocne] doina jetka przy pofaczeniu z krokwig podparta jest stupkiem,
jednakze nie pochodzgcym z pierwotnego uktadu konstrukcji, a wtdrnie dodanym w
okresie pdzniejszym jako podparcie istnigjgcego potaczenia.

Poza wigzarami z podwdjnymi krokwiami wystepujg rowniez wigzary o
standardowym uktadzie (nr 20-21 i A-B), zlokalizowane w czesci zachodniej konstrukgji,
a w przypadku wigzaréw o nr A i B bedace ostatnimi od strony pétnocnej i jedynymi
zachowanymi wigzarami nad skrzydtem zachodnim klasztoru. Zachowany ukfad
wigzaroéw Swiadczy, ze z uwagi na mniejszg szerokosé traktu skrzydia zachodniego,
konstrukcja dachowa nad nim posiadata standardowe, symetryczne wigzary jetkowe,
usztywnione jak w przypadku konstrukcji nad skrzydiem pétnocnym jedynie ryglami i
zastrzatami pomigdzy krokwiami, zlokalizowanymi w zachodniej potaci dachu.

Od strony zachodniej nastepuje zaburzenie istniejacego uktadu wigzaréw z uwagi na
potaczenie potaci dachu skrzydta péinocnego i zachodniego, krokwie potaci zachodniej
osadzone sg na belkach kulawkach. W pewnym stopniu uktad konstrukcji wiezby
zaburzajg réwniez rozbudowane kominy wraz z piecem zlokalizowanym przy polaczeniu
obu skrzydet budynku.

Zachowana, historyczna konstrukcja wiezby zachowana jest w stanie bardzo ztym,
miejscami wrecz awaryjnym, grozacym wystapieniem zagrozenia w postaci katastrofy
budowlanej. Duza czg&¢ podstawowych elementéw konstrukcyjnych (belek

wigzarowych, krokwi, zastrzatéw) posiada znaczne uszkodzenia biologiczne, wynikajace
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ze statego, wieloletniego zalewania drewna konstrukcji przez wody opadowe. Czesc
elementow zostata juz catkowicie zniszczona, a cze§é posiada widoczne uszkodzenia
spowodowane rozwojem aktywnego zagrzybienia. Wystepujg uszkodzenia w miejscach
potaczen ciesielskich, braki wielu elementdw konstrukcji oraz liczne przetamania

zniszczonych badz uszkodzonych elementow wiezby.

4. Ciesielskie znaki montazowe.

Na elementach zachowane sg jedynie pojedyncze znaki, pochodzace
prawdopodobnie z wczesniejszego znakowania konstrukcji o innym ukfadzie. [ch
lokalizacja i numeracja jest catkowicie przypadkowa, nie tworzaca systemow
znakowania. Wyjatek stanowi¢ moga jedynie znaki zachowane na dwoch ostatnich
wigzarach konstrukcji nad skrzydlem zachodnim (nr A i B), gdzie na jetkach zachowaty
sie znaki o numeracji nastepujace] po sobie, oznaczajgcej kolejny, Xl i Xl wigzar
wiezby.

Zachowane znaki sa wycinane lub zarysowywane diutem, posiadajg charakter

nacieé kreskowych odtwarzajacych cyfry rzymskie.

5. Analiza konstrukgji.

Zachowana konstrukcja nad czescig skrzydta pdtnocnego klasztoru jest niewatpliwie
konstrukcjg historyczng, jednakze czas je|j wzniesienia na obecnym etapie badar nie
jest mozliwy do jednoznacznego okreslenia. Konstrukcja posiada specyficzny ukiad,
sugerujacy jej rozbudowe w potaci potudniowej, poprzez dodanie drugiej krokwi
(zewnetrznej) wraz z zastrzatem i mieczem, nad ewentualnie dobudowywang czescig
budynku, zmieniajaca pierwotny uktad konstrukcji z symetrycznego na niesymetryczny.
Tezie takiej przeczy jednak brak jakichkolwiek przekazow sugerujgcych niejednorodnosé
muréw koéciota i informacji o etapowaniu ich wznoszenia, szereg elementdw i rozwigzan
wystepujacych w samej konstrukcji, w tym przede wszystkim jedna, nie przediuzana
belka wigzarowa oraz brak wyraznych sladéw przebudowy istniejgcego uktadu.

W chwili obecnej przyjaé nalezy, ze konstrukcja jest jednorodna w obecnym uktadzie,
to znaczy nie byla rozbudowywana w czesci potudniowej, natomiast niewatpliwie
wzniesiona zostata w calosci lub w przewazajacej czesci z elementdw wtornie
wykorzystanych, pochodzacych pierwotnie z innej wiezby i posiadajgcej odmienny uktad

konstrukcyjny. Poszczegdlne elementy posiadajg szereg dawnych gniazd pofaczen

5.
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ciesielskich, brak jest réwniez logicznego systemu numeracji elementdéw ciesielskimi
znakami montazowymi.

Wiecej adpowiedzi na powyzsze pytania, dotyczace jednorodnosci obecnej wiezby,
mogty by przynie$¢ poszerzone badania konserwatorskie konstrukcji, w tym przede
wszystkim badania dendrochronologiczne, jednoznacznie datujace poszczegodlne
elementy, a tym samym dajgce mozliwos¢ przeprowadzenia rozwarstwienia
architektonicznego konstrukgji.

W obecnym ksztatcie konstrukcji, bez badarn dendrochronologicznych nie jest
rowniez mozliwe okreslenie daty wzniesienia wiezby. Analiza architektoniczna pozwala
jedynie na stwierdzenie, ze mogta ona zosta¢ wznjesiona zarowne w potowie XVIII w,,
jak i w XIX, przy zatozeniu wykorzystania elementéw ze starszej konstrukcji. O czasie
wzniesienia nie moze sSwiadczy¢ rowniez zastosowany uktad konstrukcji, gdyz jest on
catkowicie indywidualny i po czeéci zapewne rowniez przypadkowy, wynikajgcy gtdwnie

z faktu zastosowania elementéw uzytych powtdrnie z innej wigzby.




